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L:G B

Le mot et le kinnouyi

LES FONDEMENTS ANTI-GRECO-LATIN S DE LA LINGUISTIQUE

(3) Histoir e de mots, histoire de langues.

L’étude diachronique des langues et la ramification « dialectale » est un
excellent exercice de réflexion sur ce qu'est « la langue en général » (si
jamais, d’ailleurs, ce «mot» pouvait signifier autre chose qu’'une
structure distributionnelle).

Dans ['étude diachronique, on observe des régularités dans les
changements qui croisent dautres régularités dans dautres
changements d’ordre différent, mais qui, pourtant provoquent des
variations tout aussi régulieres. Nous « installons » ces études dans un
environnement sociopolitique particulier qui utilise a d’autres fins les
réesumés des études réalisées et qui tente de « formater » les projets
d’études (assez facilement, crédits obligent!) afin de « justifier » apres
coup des décisions plus ou moins ineptes. Il faut ajouter a cela nombre
de médias qui affirment n'importe quoi avec beaucoup de sérieux et la
complaisance des bien-pensants qui ne cherchent qu'a protéger leurs
(mal)acquis.

La grammaire et linguistique diachroniques — parce que la séparation de
cette théorie et de cette discipline ne peut étre qu'un idéal — sont des
disciplines « sensibles » ... en plus que « centrales ». Il n'en est pas
moins vrai que lI'exposé de nombre de leurs résultats — fussent-ils
simplifiés et fragmentaires — n’en restent pas moins un festin intellectuel,
et je ne connais pas de plus grande manifestation de l'intelligence, du
travail et de « I'esprit de finesse » réunis !

Il ne s’agit pas ici de « faire » un cours de linguistique ou de grammaire
diachronique des langues du monde ! Impossible absolument.

Ce que je veux montrer, en citations précises est... ce gu'on peut
apprendre concernant des fragments de savoir, en croisant des lectures,
histoire d’ouvrir son champ de vision sur ce qu’est I'objet de I'étude
linguistique.
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Et, par exemple, sur un mot.
Pere:
" 2, Les noms du pére (*pH,ler-: lat. paler, gr. mathp, skr. pildr-, ete...);
de 1a mére (*meH,ler-: 1at. mater, gr. péwp, skr. maldr-, etc...); du fils (*sw-nu-,
ou *sw-yu: skr. sanuh, gr. crétois vwg, ete...); de la fille (*dhughH,fer: skr.
duhi-tar-, gr. Quydwnp, ete...); du frére (* bhreH ler-: 1at fraler, skr. bhrdlar-, ete...);
de la sceur (*swe-sor: lat. soror, skr. svdsdr-, etc...), sont indo-européens
communs. Le nom gree du frére et de la sceur (&3ehgés, -9 «né du méme sein »);
le nom latin du fils et de la fille (filius, -a, « nourrisson ») résultent d’innova-
tions diversement motivées au niveau de ces langues. Pour la belle-sceur,
'indo-européen disposait de deux appellations, selon qu'elle était la sceur du
mari (lat. glss, gr. yaAéwe, slave commun *zaliva), ou 'épouse du frére (laf.
ianilric-és, gr. elvatép-ec) ; de méme, les noms *daywer- conservé dans skr. devar-,
gr. homérique 3a&hp, lat. leuir, ancien laeuir (avec ! dialectal : v. p. 58), dési-
gnait non le beau-frére en général, mais le frére du mari. Les noms du mari de la
sceur, et du frére de 1'épouse, devaient de méme posséder des appellalions
spécifiques.

Passons ( ?) sur le double suffixe —t - e/or

Mais, le plus souvent, sous la forme -er ou -or, le suffixe a été
précédé d’un élargissement -I-, d’ot les formes -fér, -ior. La série -izr
se rencontre essentiellement en latin, dans des noms de parenté
(paler, maler, fraler), qu’il serait artificiel et sans doute erroné de
ramener a des formations de noms d’agent fonctionnels. Quant a
la série -igr, elle se rencontre, en latin, dans une trés abondante série
de noms d’agent, dérivés de thémes verbaux.

La série des noms d’agent, comme il ressort des travaux de
E. Benveniste (Noms d'agent el noms d'action en indo-européen,
p- 4D sq.), se présentait en indo-européen dans des conditions remar-
quables, largement conservées par le grec : une série -#ér, caractéricée
par le degré réduit radical, le ton sur le suffixe, la voyelle longue
suffixale étendue a tous les cas, formait des noms ou l'agent était
désigné comme titulaire d'une fonction (Sot#p, -Tipoc : « celui dont
la fonction est de donner » = « donneur »). Une série -#5r en revanche,
caractérisée par le vocalisme plein radical, le ton sur le radical, une
voyelle bréve suffixale aux cas obliques, formait des noms ot 'agent
était présenté comme auteur d’un acte singulier et isolé, c’est-a-dire
un agent occasionnel (8&twp, -topog : « celul qui fait don » = « dona-
teur »). De ces deux séries, le latin n’a conservé que la seconde; et,
ne connaissant plus les alternances tonales, généralisant a toute la
flexion la longue de l'ancien nominatif -Z6r (devenu -idr en latin clas-
sique, en raison de -r final) il présente, par rapport & l'indo-européen,
un visage trés différent. Il est & peine utile de mentionner quelques
exemples de cette trés abondante série de noms en -lor (dicla-lor,
geni-tor, ora-tor, vic-tor, etc...), ou n’est plus faite la distinction entre
agent fonctionnel et agent occasionnel.

! MONTEIL Pierre, Eléments de phonétique et de molmgie du latinl970, Fernan
Nathan, p.
®id, p.176
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This suffix is prominent in the formation of nouns of family
relationship : pitdr- * father’ (cf. Lat. pater, etc.), duhitdr-
‘ daughter ’ (cf. Gk. Bupdryp, etc.), matdr- * mother ’ (Gk. gijrap,
Dor. pargp, OHG muoter, etc.); bhrdtar- ‘ brother’ (Gk.
¢péfmp, ¢pa!'mp, dparip ‘ member of a phratry’, Goth. brépar,
OHG Uruoder, ctc.), jémdatar- < son-in-law * (Av. zamatar-, Alb.
Sendes), ydtar- < wife of husband’s brother’ (Gk. elvarépes, Lat.
ianitrices plur., O. Sl jetry, Lith. jénté) ; mdptay- * grandson’
(sccondary substitute for ndpat=Lat. nepos). Of these it is
probable that the word for “father” is an old agent noun
(p-i-tdr- “ protector’ from pa-(y)- ‘to protect’), but in the
majority of cage,g'the.et}rmnlngy is too obsecure for it to be pos-
sible to say much with certainty. Its gradation is of the old
type (ef. Ck. 8omfp, ete.) as is to be expected in such a word.
Only duhitdr- agrees with pitdr- in accent and apophony ; the
rest have both accent and guna of root with the exception of
matdr-, and even here Greek has radical accent, which may
easily be original in spite of the agreement between Sanskrit
and Germanic. It is not unlikely that these contain some old
neuters (*mdfer, etc. : Lat. materiés would be an extension of
such a neuter) which were adapted when the gender-system
developed. There is also the possibility of the analogical exten-
sion of the suffix. This has certainly happened in Skt. ndptar- -
and probably in the unusually formed jdmatar- (cf. Gk. yauBpés

‘ son-in-law ’ differently formed.
3

Et de pater* (ou patrem), on «tire » padre (castillan), paire (occitan),
pére (francais), pare (catalan), padre (italien),

Alors que nous avons une série father (anglais), vader (hollandais), far
(suédois, danois, norvégien), Vater ((haut)allemand)... parmi les langues
germaniques

Mais — c’est un trait caractéristique qui fait de la structure linguistique qui
« pousse » dans cette direction... le francais. Voici un fragment de
Phonétigue francaise, Etude historique, par E. et J. BOURCIEZ, 1982,

Klincksieck

¥ BURROW, T, The Sanscrit Language, 1st ed. 1952&me édition: , p.139

3
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A accenfué

(@ BT & EN LATIN CLASSIQUE)

a) A Libre

35. L’a latin accenlbué et libre devient en frangais ¢ devant une
consonne qui conserve son articulation, ¢ lorsqu'il est final ou suivi
soit d’une consonne qui ne se prononce pas, soit d'un e muet.
Ex. : a) Mare, mor ; sal, sel ; tale, tel ; patre, pére ; sapa, séve ; faba,
feec ; colt. “grava, gréve ; labra, lévre, — b) Pratu, pré ; bonitate,
bont¢ ; caunlare, chanter ; nasu, nez; *ad-satis, assez ; clave, clef;
fata, fée ; *contrata, conirée.

Historique. — Le t‘.han_g{ament de I'a accentué libre est un des faits capitaux de
‘@ proneuque frangaise. 1L atteint un nombre considérable de mots, notamment tous
loo infinitils en -are, [r, -er (portare, porter), les formea de participes en -aiu, -afa, fr. -é,
¢e (portatu, porté ; portata, portée), les 2% pers, pl. en -atis, fr. -ez (portatis, poriez),
les 3= pers. pl. du parfail en -arunt (portarunt, portérent), De pl'us, il caractérise notte-
ment le francais par rapport aux autres languecs romanes littéraires, y compris'.- le
provengal (pour le bassin moyen du Rhéne, voir § 41, hist.). — Gette évolution spon-
Lanee, due a un allongement de I'a (cf. § 23, ITI), s’est sans doute opérée par dédou-
blement de la voyelle, et par une série ag, ¢, dont il ne reste ‘guére 4 vrai dire de traces
siires (vgir- c.ependam‘, § 43, hist.). Elle doit s'étre produite, dans le Nord de la Gaule,

¢ kntre voyelles, 1ls se sont, par assimilation réduits & rr, parfois
ar. Ex. : a) Petra, pierre ; latrone, larron ; nutrire, nourrir ; it(erare,
errer ; “butiru, beurre. — b) Quadratu, carré; hed(e)ra, lierre;
‘md(e)re, rire; ocecid(e)re, occire; claud(e)re, clore. — ¢) Patre,
pere + matra, mére ¢ fratre, frire.

Historique, — D'une fagon générale, il faul observer qu’entre voyelles, le groupe ir
#=i d'abord dewvenu dr. On a done su *padre (— patre) comme quadralu. Ce d, que
zotenl encore les manuserits du xte sidele, avait devant r, comme devant les voyelles
i= =on fricalif § (§ 142) : c’esl donc assvz lard qu'il s'est effacé ou qu’il est devenu r
par une assimilation régressive (sur le son de rr ef. § 181).

I n'en demeure pas moins que 'opposition pierre-pére constitue une anomalie
s=ricuse. 5Sans doute releve-t-on des graphies perre el oceirre. Mais elles sont de type
Zialeclal, surtout en ce qui concerne perre. Quant aux futurs en *-d(e)ral, on ne comple
pe= loe deubluls crerr@-crera (credere-nabet), cherra-chera (cadere-habet), etc. (ce qui
juslifle 'orthographe présente de (l verra, il pourra). 11 est clair que I'analogie a forte-
=ent jou¢ dans ce domaine. Il rira, par exemple, a subi I'influence de il parlira (type
fans lequel semble s'tre maintenue la forme pleine de infinilif, soit *partire-habet),
#. a lui-méme ramené rirre 4 rire. En définitive les faits les plus obscurs concernent
‘== irois substantifs allégnés sous ¢). 1l se peul que dans *frerre la géminde aib été
zontrariée par linitiale fr et que pére et mére se soient réduits par analogie. 11 s’agit
== demcurant d'appollatifs trés employes cb ui geéneéralement sont proférés sans
msizstance dans le dialogue.

Remargue. Il eemble que des I'époque latine, lc groupe dr s'élait quelquefois
2414 modifié en syllabe atone, ear on trouve guerranta {d'ot le fr. guaranle, pour
guadraginla, sur des inscriptions). Dans un proparoxyton tel que Malrona, par ailleurs,
#a comprend que fr, ¢'est-a-dire dr se soil réduil a r apres la disparition de o posi-
temiquc (§ 1B).
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Le |francais| recoit aussi sa définition d’'un certain nombre de « traits » -
ici phonétiques — qui I'opposent a d’autres formes « postérieures » du
latin, puis du roman, puis de I'ancien francais, puis du moyen francais, Si
on reconnait — du fait de « paliers » chronologiquement disposés — ces
formes intermédiaires d’'un’un (ou de plusieurs) structures linguistiques
gui semblent identiques entre l'arriere-petit-fils et son arriére-grand-pére
mais dont les « différences » interdiraient a Cicéron de lire Danielle
Sallenave (a condition, d’ailleurs, gu’il ait la futilité de la lire!); quand
s’accumulent certains traits, on « passe » a une autre langue: du
« latin » au « francais », mais on peut, aussi, reconnaitre les « paliers
intermédiaires » : roman, ancien francais, moyen francais. La diachronie
nous permer de circonscrire ce que nous appelons du nom d'une
langue : elle ne nous donne pas la définition d’'une langue.

Mais revenons au pere !

HJELMSLEV - qui utilise de fagon originale le « mot » « fonction » -
trace ici les grandes lignes de la fragmentation d’'une partie de I'indo-
Européen (in Le langage, 1963, traduction Michel Olsen, 1966)

Le mot pére ne se retrouve pas en lithuanien ni en
ancien slave (« pére » se dit en lithuanien #évas qui a
peut-étre un rapport éloigné avec notre mot pére, mais
qui ne lui est, en tout cas, pas identique ; en ancien
slave « pére » se dit ofic/, qui est un tout autre mot),
mais Nous pouvons citer

got. fadar, irl. athir, lat. pater, gr. patér, arm. bayr,
a.ind. pitd, tokh. pacar? (partout le sens de « pére »).

Considérons maintenant les éléments d’expression dont
se composent ces mots dans les différentes langues. Dans
Pécriture ces éléments de I'expression sont désignés par
des lettres, dans la parole, par des sons du langage. (Dans
certains cas, nous utilisons pourtant deux lettres comme
un seul élément d’expression : itl. 2, gr. ph et a.ind. bh,
de méme que l'ox frangais, bien que composé de deux
lettres, ne constitue qu’un seul élément d’expression.)

Abstraction faite de I'accentuation (qui doit pourtant
étre considérée, elle aussi, comme un élément d’expres-
sion ; en anglais il en existe deux, indiqués dans la parole
par un accent fort et un accent faible respectivement ;
nous avons par exemple dans les mots anglais mother, bro-
ther, father, un accent fort sur la premitre syllabe et un
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accent faible sur la seconde syllabe), les mots latins mater
et pater comprennent chacun 5 éléments d’expression
et le mot latin friter en comprend 6. Au lieu d’élément
de ’expression nous écrirons ci-aprés, pour plus de brié-
veté, EE. ~

On peut montrer qu'entre tout EE d’une langue don-
née et tout EE d’'une autre langue génétiquement appa-
rentée a la premitre, il existe une dépendance ou un
rapport constants, ou, comme nous sommes convenu de
dire, une fonction ; en réalité c’est sur cette fonction
entre les éléments d’expression des langues différentes,
sur cette fonction des éléments que repose la parenté
génétique entre les langues ; c’est elle aussi, d’ailleurs,
qui fait que nous trouvons souvent, comme dans les
exemples cités, une ressemblance entre les mots (res-
semblance qui n’existe pourtant pas nécessairement ; ainsi
on ne trouvera guere que les mots afméniens « ressem-
blent » tellement aux auttes mots cités).

Nos derniers exemples de fonctions d’éléments con-
cerneront I'EE initial du mot pater « pére » et le ¢
dans frater « frére », mater « mere » et pater « pere ».
f;n;r_el.e premier nous écrirons *p i.-e., pour le second
 Le mot pater fait voir la fonction
l-e. *p =got. fo it O9 lat. p9 gr. p ¢ arm. b o
a.ind. p o, tokh. p. .

Nous la retrouvons dans mille autres exemples dont
certains montrent, en plus, que le hittite répond dans ce
cas par un p. En voici quelques-uns :

an. fiodr, aha. fedara « plume », ah.a. fed(a)rah
« aile », itl. én « oiseau », kymr. eterin « oiseau », lat.
petere « chercher, aspirer 3, voyager, s’en aller & », gr.
pétesthai « voler, se précipiter », a.ind. pétati « il vole »,
patram « aile », hitt. pitaizi « s'enfuit », pitar « aile »,

got. fisks, irl. iase, lat. piscis « poisson » (y appattien-
nent en slave le polonais piskorz « loche », le russe pis-
karj « goujon »). (Le ¢ lat. se prononce £.)

got. fathu « de l'argent », ancien saxon febu, a.n. fé
« bétail », lat. pecu pecus « bétail », pectinia « richesse,
de l'argent » (passé en francais dans la dérivation pécu-
nigire), a.ind. picu pach pacih « bétail ». Le af got.
se prononce comme 4/ frangais.)
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La ressemblance est une donnée immédiate de parenté entre
«langues », a condition, naturellement, qu'elle soit observable
systématiqguement : ces formes dravidiennes (le dravidien est le nom
qui permet de regrouper en une « famille » les (des)* langues du Sud du
continent indien (plus quelques autres au nord!) comme le tamoul, le
kannara, le télougou , le malayalam , le toulou , etc. Pour beaucoup de
ces entrées, ¢ca semble (et c’est) évident.

kannara tamoul

md mara | IDJLD maram  arbre
WO ot |RLLSID oftakam | chameau
& O hu~ja |GFoIg ceeval coq

5 ﬁ kaage |&HIBID kaakam | corbeau

Qﬁ,a" aane  |WIleoT yaanai |éléphant

@E@a anna | <160o1600160T annan®  |frére ainé
TN haalu  |LImvL paal lait
Qﬁ’é%? ) aakalu |LIg pacu vache

* Des... parce que I'Inde, outre ses 2 langues natisnalent une, le hindi est
langue officielle de [l'administration indienneet une autre, le tamoul,
langue « classique comme le sanscrit (langue parlée « démotiquemedr...
personne); Le gouvernement de I'inde reconnaiiglais commelangue officielle
(de 'administration indienne) associée, et le francais est langue officielle
régionale a ... Pondichéry ! Ensuite : assamais, bengali, bodo, gujarati,
kannada, kashmiri, konkani, maithili, malayalam, manipuri, marathi,
népalais, oriya, panjabi, santali, sindhi télougou. et ourdou (longtemps
considéré comme variante — surtout a cause de la graphie « arabo-
persane » - de I'hindi. Le statut de chacune de ces « langues » est tres
imprécis — certaines étaient considérées de simple variantes d’autres
(assamais et bengali)... Et l'orthographe de toutes, trés variable et
fantaisiste.
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Et, comme il n'y a pas de linguistique sans langues ( ¢a peut paraitre
évident, mais ¢a ne l'est pas pour tous!) quelques exemples de formes
linguistiques indo-européennes.

persan gaeilge lithuanien albanais

{inandais)

1 \_‘:5:: tl“r‘ (a) haon vienas njé

2 9> | % (a) d6 >da du dy

3 sch (a) tri trys tre

4 )L‘,; tchahac (a) Qeathair > | keturi katér
cheithre

5 2% ped | (a) clig penki pesé

6 | g :2:: /| (a) sé Sesi gjashté

7 o | haft | (a) seacht septyni shtaté

8 cwist | hacht (a) hocht astuoni teté

g S | noh (@) naoi devyni nénté

10 5> |3k |(a)deich de$ it dhjeté

1. orthographe persane et transcription “a la francaise”.




